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Oz: Bu makalede, klasik mantik tarihinde sekil ve modlari ile ele alinan kiyasin dérdiincii sekli-
ne dair ilk kez yazilmus es-Seklii’r-Rabi ‘min Egkali’l-Kuyasi’l-Hamli isimli eserin tahkiki ve igerik
degerlendirmesi yapilmistir. Bu ¢alismadan 6nce, eserin Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi
Ayasofya Koleksiyonu 4830'daki niishasinin goriintiisti ve daktilo edilmis hali yayinlanmigtir. An-
cak biz yine ayni koleksiyonda 4845 niishasini tespit ettik. Onceki calismalarin dayandigi 4830
niishasinda eksiklikler bulunmakta ve bundan kaynakli olarak da yapilan daktilo ¢alismalart bir
takim hata ve yanlghiklar barindirmaktaydi. Bu nedenle mantik tarihinde bir ilk olan béyle bir
eseri daktilo halinden kurtarip tahkikli halini okuyucuya sunduk. Bununla beraber eser, bir sa-
vunu metni oldugundan inceleme bélimiinde miellifin dérdiincii gekil ile ilgili temel fikirlerini
yansitacak sekilde iddialarin, itirazlarin ve delillerin mantiksal degerlendirmesini yaptik.
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Tahkik Tslami Tlimler Arastirma ve Nesir Dergisi

Girig

Bu makalede, kiyasin dérdiincii sekli ile ilgili klasik mantik literatiiriinde kaleme
alinmis ilk ¢aligma olan es-Seklii’r-Rabi* min Eskdli’l-Kiydsi’l-Hamli isimli eserin
tahkiki ve i¢erik analizi ele alindi. Boyle bir ¢alisma yapmamizin temel sebebi, daha
once yapilan ti¢ ¢alismanin tek ve ayni zamanda eksik niishadan yapilmis olmasidur.
Elde ettigimiz ikinci bir niisha ile 6nceki ¢aligmalar: da tadil edecek sekilde okuyu-
cu i¢in daha dogru bir tahkik ¢alismast yapilmis oldugu séylenebilir. Diger sebep
ise eserde belirtilen dérdiinci seklin gegerliligine dair temel iddialari, itirazlari ve
delilleri incelemektir. Bu incelemede Ibn Sin&'nin Belirtmeler ve Uyarilar (el-Isérdt
ve't-Tenbibdt) eserinin serhleri ¢ergevesinde meseleye yaklagimlar dipnotlarla be-
lirtildi. Dipnotlarla belirtilmenin nedeni ise Ebu’l-FlitGh’'un mesele ile ilgili iddia,

itiraz ve delillerini tam bir agiklikla ortaya koyma ¢abasidur.

A. Aragtirma ve Degerlendirme

1. Miellifin Hayat1 ve Eserleri

Ebu’l-Fiitih Necmiiddin (Kemaliiddin) Ahmed b. Muhammed b. es-Seri b. es-
Salih’in (6. 548/1153), Samsat’ta diinyaya gelmistir. Ancak Hemedanli oldugu
soylenmektedir. Mantik, geometri, matematik ve tip alanlarinda egitim almistir.
Bilinen hocast matematik¢i Ebu’l-Hakem'dir. Bir siire Artuklu Beyi Emir Hiisa-
meddin Timurtag'in yaninda Merdin'de bulundu. Bu siire igerisinde hem emirin
doktorlugunu yapt1 hem de bilimsel faaliyetlerde bulundu. Bu faaliyetlerden 6nemli
bir boliimii verdigi felsefe dersleriydi ve Fahruddin el-Mardini’ hocaligint yaptu.
Daha sonra Sam’a (Dimagk) gitti ve orada 548/1153 yilinda vefat etti. Kabri Banyas
Cay1 kiyisinda bulunan Stfiyye mezarligindadur.

Miiellifin eserlerini su sekilde siralayabiliriz:

Sebebu’l-Hata’, Cevab ‘an Burhan, Serhu Fasl, es-Sekliir-Rabi‘ min Egka-
I’'l-Hamli, Beyani’l-Hata’, Keyfiyyetii Tastihi’l-Basiti’l-Kuri, D Mes’ele-i Hen-
dest, Tzahu'l-Burhan, Tzahu Galati Ebi ‘Al Tbni’l-Heysem, Beyanii ma Yehime fihi
Ebt ‘Alf Ibni'l-Heysem, Ma Zekerahti Batlamyus, Tezyifu Mukaddimati Makalati
Ebi Sehl el-Kahi, Kestu’s-Siibhe, Beyanii ma Yehime fihi EbG Nasr el-Farabi,
el-Fevzu'l-Asgar f'l-Hikme.!

1 Miiellifin hayati ve eserleri ile ilgili daha fazla bilgi DIA'nin ilgili maddesindedir. Ayrica bkz.:
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2. Eserin Ozellikleri
2.1. Eserin Ebu'l-Fuitah’a Aidiyeti ve Hgili Literattiriin Degerlendirmesi

Eser, ilk defa A. I. Sabra tarafindan 1965 yilinda yayinlanan 12. Asirda Kiyasin
Dirdiincii Seklinin Savunusu (A Twelfth-Century Defence of the Fourth Figure of the
Syllogism)* makalesindeki Ayasofya 4830 niishasinin gérselleriyle giiniimiiz mantik

okuyuculartyla bulusmustur.

Bir yil sonra Nicholas Rescher, Galen and the Syllogism kitabinin ekinde bahsi
gecen niishadan daktilo ettigi niishay1 Ingilizce terciimesi ile birlikte yayinlamistir.®
Rescher, es-Seklii’r-Rabi “den bahsederken tek niishasi oldugunu belirtmektedir. Bu
nedenle yayinladigi niishada birgok eksik bulunmaktadir. Buna ragmen Ingilizce
terciimede eksik ibareleri tamamlama yoluna gitmistir. Ayrica Ingilizce tercimede
eserin detaylt bir elestirel incelemesi bulunmaktadir. Bu Ingilizce terciime 1968 yi-
linda Hiiseyin Atay tarafindan Tirkgeye cevrilmis ve Mantiktaki Kiyasin Dérdiincii
Sekline Dair adiyla yayinlanmigtir. Atay, bu makalede es-Seklii’r-Rabi °in kisa bir
ozetini yapsa da eserde bulunan dérdiincti sekle dair itiraz, iddia ve delilleri be-
lirtmemistir.* Hasan Akkanat, Atay’in tercimesine atif yaparak benzer bir ¢alisma

kaleme almistir.®

Asadullah Fallahi ise 2014'de es-Seklii’r-Rabi “ile ilgili Makdale fi’s-Sekli’r-Rabi-
Ebu’l-Fiittih Ibnu’-Salab el-Hemeddni isimli makale ¢alismasi yapmustir. Bu ¢alis-
ma da digerleri gibi Ayasofya 4830 niishasini kullanmaktadir.® Bu nedenle niishada
cksik ibareler bulunmaktadir. Fallahi, diger iki ¢alismadan farkli olarak bu eksik-
likleri kendi ifadeleriyle tamamlama yoluna gitmis ve bu ¢alismay: da tahkik olarak

Omer Mahir Alper, “Ibnii’s-Salih, Ebi'l-Fiitah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Llam Ansiklopedisi
(Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2000).

2 A. I Sabra, “A Twelfth-Century Defence of the Fourth Figure of the Syllogism”, Journal of the
Warburg and Courtauld Institutes 28/ (1965), 11-14.

3 N. Rescher, Galen and the Syllogism (University of Pittsburgh Press, 1966), 75-87.
Ayrica bkz.: Hiiseyin Atay, “Mantiktaki Kiyasin Dérdiincii Sekline Dair”, Ankara Universitesi
Ilabiyat Fakiiltesi Dergisi 16/ (1968), 46-66.

5  Hasan Akkanat, “Dérdiincii Seklin Aidiyati, Mesruiyeti ve Islam Mantik Diisiincesindeki Yeri”,
Felsefe Diinyas: 1/49 (2009), 251-274.

6  Ebu’l-Fiitih Necmiiddin (Kemaliiddin) Ahmed b. Muhammed b. es-Seri b. es-Salah, es-Sek-
lii’r-Rabi “ min Eskali’l-Kuyési’l-Hamli, (Istanbul: Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Ayasof-
ya Koleksiyonu, 4830).
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isimlendirmigtir. Ancak tam olan ve bizim elde ettigimiz Ayasofya 4845 niishast’ ile
bu tamamlama ciimlelerini kargilagtirdigimizda Fallaht'nin ifadeleri anlam itibariyle
metinde bir takim degisikliklere neden olmaktadir. Bu nedenle de tahkikte bu ifa-
deleri gostermedik.

2.2. Eserin Konusu: Dérdiincii Sekil Savunusu (Iddialar, Itirazlar ve Deliller)

Ebu’l-Fitih Ahmed, risalenin girisinde genel olarak ulasabildigi mantik eserlerini
dordiincii sekil ile ilgili icerigi agisindan degerlendirir. Buna gére Birinci Analitikler
tizerine yazilan serhlerde dérdiincii sekil ve modlar: yer almamaktadir. Bu serhlerde
dordiincti sekil birkag cimle ile reddedilir ve diisiincenin dogasina aykiri oldugu
gerekgesiyle iptal edilir.? Yazar bu serhlere Ibn Sind'nin Céziim (es-Sifé’) kitabinin
Kiyas (Kiyds) boliimiinii, Ebu’l-Ferec Tbn Tayyib’in Kiyas (Kiyds) serhini, Galen’in
Ispat (Burhdn) ve Kiyaslarin Sayist (Ibsd 'u’l-Kuydsaz) kitabina atifta bulunur. Ayrica
Ahmed b. Tayyib es-Serahsinin Céziimlemeler (Analitikler) kitabinda Ya'kdb b.
Ishak el-Kindi ile bir grencisi arasinda dordiincii sekil ile ilgili gegen bir diyalogu
anlatir. Ayni kitapta Farabinin dordiincii sekli reddettigi ve yapmacik oldugunu
soyledigini nakleder’.

Yazar, belirttigi eserlerde dordiincti sekle dair itirazlarla kargilastigini, ancak
Aristoteles, Iskender ve Porfiryus'un herhangi bir itirazinin olmadigini sadece kiyas

stniflandirmalarinda bu sekle yer vermediklerini aktarir.'

7  Ebu’l-Fiitih Necmiiddin (Kemaliiddin) Ahmed b. Muhammed b. es-Seri b. es-Salah, es-Sek-
lii'r-Rabi “ min Eskali’l-Kvydsi’'l-Hamli, (Istanbul: Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Ayasof-
ya Koleksiyonu, 4845).

8 Nasiruddin et-T0si, bu iddiayr (Dérdiincii seklin onciillerinin diizeni akil yiirtitme agisindan
dogal olana en uzak olandir) su sekilde delillendirir:

1) Birinci seklin onciillerinin diizeni akil yiiriitme agisindan dogal olandir. (Biiyiik Onciil)

2) Dérdiincii seklin énciillerinin diizeni birnci seklin dnciillerinin diizenine en uzak olandir.
(Kiiciik Onciil)

3) Dérdiincii seklin dnciillerinin diizeni akil yiiriitme agisindan dogal olana en uzak olandir. (1
ve 2’den Sonug)

Bu delil, biiyiik onciilii semantik kayitli gayru miite ‘araf bir kiyastir. Ayrica bkz. Nasiruddin (6
672/1274) et-Tasi, Serbu’l-Isarat (Iran: Matba‘atu’l-Haydari, 1377), 139.

9 Arap¢a metindeki ilgili yerlere atiflarda tahkik ettigimiz niishanin paragraf numaralart dikkate
alinmigtir. Ebu’l-Fiitith Necmiiddin (Kemaliiddin) Ahmed b. Muhammed b. es-Seri b. es-
Salah, es-Seklii’r-Rabi min Eskdli’l-Kuydsi’l-Hamli, p. 2-3.

10 Ebu'l-Fiitdh, es-Seklii’r-Rabi', p. 4. Benzer bir ifadeyi et-Thsi su sekilde dile getirir: “Once-
kilerin (mutekaddimtn) kiyasin seklillerini siniflandirmalarinda dérdiincti sekle yer vermedi-
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Miiellif, giris kisminda dordiinct sekil ile ilgili literatiiriin genel degerlendir-

mesini yaptiktan sonra bu sekle dair incelemesini su sekilde planladigini ifade eder:

Bu geklin gartlarini, sonuglarini, bilinen (diger) ti¢ sekil ile ortak ve farkli yon-
lerini inceledik. Yani modlarinin sayisini, sonug veren modlarinin ispatlarini, sonug

vermeyenlerin agiklamasini ve bunlara dair belgelemeyi ele aldim."

Yazar, sekilleri orta terimin konumuna gore tanimlar. Buna gore birinci ve
ikinci geklin tanimi su sekildedir:

Tanim 1: Orta terim bir kiyasin 6nciillerinin birinde konu digerinde yiiklem olur.

Tkinci seklin tanimi su sekildedir:

Tanim 2: Orta terim bir kiyasin iki dnciiliinde de yiiklem olur.

Ucgiincii seklin tanimi su sekildedir:

Tanim 3: Orta terim bir kiyasin iki 6nciiliinde de konu olur.'

Ebu’l-Futth’a gore Tanim1 hem birinci hem de dérdiincii sekli icermekeedir.
Cinki orta terim kiigiik veya biiyiik 6nciilde konu ya da yiiklem olabilir. Bu du-
rumda iki sekil ortaya ¢itkmaktadir®:

* Birinci sekil, orta terim kiigiik 6nciilde konu ve biiyiik 6nciilde yiiklemdir.

« Tkinci sekil, orta terim kiigiik dnciilde yiiklem ve bityiik onciilde konudur. '

Yazar, bu siniflandirmaya dayanarak dordiincii seklin ikinci sekil olmast; ikinci
seklin Gglincii ve ti¢lincii seklin de dérdiincii sekil olmast gerektiginiz belirtir. Buna
gore kiyaslarin sirast su sekildedir:

* Birinci sekil, orta terim kiigiik 6nciilde konu ve biiyiik 6nciilde yiiklemdir.

« Tkinci gekil, orta terim kiigiik 6nciilde yiiklem ve biiyiik onciilde konudur.

* Ugiincii sekil, orta terim her iki 6nciilde de yiiklemdir.

ler”. Ayrica bkz. et-Tist, Serbu’l-Isarar, 139; Ekmeleddin el-Isfehani, Serbu’l-Isdrat (Istanbul:
Stileymaniye Yazma Eser Kiitiphanesi, Turhan Valide Koleksiyonu, 206), vr. 98ab.

11 Ebu’l-Fiithh, es-Seklii’r-Rabi ', p. 6.

12 Ebu’l-Futth, es-Seklii’r-Rabi ', p. 7.

13 et-Tasi, birinci tanmnimun ikinci kismi olan ikinci sekle 6ncekilerin siniflandirmada yer verme-
diklerini belirtir: “Birinci tanimin iki kisma ayrilmasina itibar etmediler”. Ayrica bkz.: et-Tsi,
Serbu’l-Isdrat, 139.

14  Ebu’l-Fithh, es-Seklii'’r-Rabi ', p. 7.
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* Dordiincii sekil, orta terim her iki nciilde de konudur.?
Sonra Ebu’l-Fiitah, her seklin ortak oldugu iki sart1 soyle siralar:

* Herhangi bir seklin iki 6nciilii olumsuz olamaz.

* Herhangi bir seklin iki onciilii tikel olamaz.'s

Ardindan kii¢iik 6nciiliin olumsuz ve biyiik 6nciiliin tikel olmasinin her sekil
icin gegerliligi ihlal eden bir durum olmadigini belirtmektedir."”

Yazar, sekiller arasindaki ortak ve farkl: sartlart siralar. Buna gore birinci sekil
ile dordiincti sekil 6nciillerinin herhangi birinde tikel olumsuz 6nerme barindira-
mamasindan dolayt ortaktirlar ve bu 6zellikleriyle ikinci ve tigiinct sekilden ayrilir-
lar. Mesela ikinci seklin dérdiincii modu Baroco ve tigiincii seklin altinct modu Bo-
cardo tikel olumsuz 6nciil igermektedir. Ancak birinci sekilde kii¢lik 6nciil olumlu
olmast ve dordiincii seklin dnciillerinin herhangi birinin olumlu digerinin olumsuz
olmasi; birinci sekilde biiyiik 6nciiliin tiimel olmast ve dordiincii sekilde biiytik 6n-
ciilin tikel olmas bu iki sekli birbirinden ayirir. Mesela birinci seklin ikinci modu
Celarent ile doriidiincti seklin ikinci modu Camenes ve birinci seklin liglincti modu
Darii ile dordiinci seklin tigiincti modu Dimaris gibi. Ayrica dérdiincii sekilde kii-
¢lik onciil tikel olumlu biiyiik 6nciil tiimel olumlu olamamaktadir. Ebu’l-Fiitah,
bu 6zelligiyle dordiinci seklin; birinci ve figlincii sekilden ayrildigini ancak ikinci
sekil ile ortak oldugunu iddia etmektedir. Bu iddiasini ise ikinci gekilde onciillerin
niteliklerinin farkli olmasina dayandirmaktadir. Ciinkii hem ikinci hem de dordiin-
cti sekilde birinci seklin tigiincii modu Darii veya tglincii seklin ikinci modu Datisi
gibi niteliklere sahip onciilleri bulunmamaktadir.'®

Dordiincii sekilde ile diger sekiller arasindaki bir diger fark ise modlarinin
sonuglaridir. Buna gore:

* Birinci sekil; tiimel olumlu, tiimel olumsuz, tikel olumlu ve tikel olumsuz,

« Tkinci sekil; tiimel olumsuz ve tikel olumsuz,

» Uciincii sekil; tikel olumlu ve tikel olumsuz,

* Dordiincii sekil; tiimel olumsuz, tikel olumlu ve tikel olumsuz sonug verir.'

15  Ebu’l-Futth, es-Seklii’r-Rabi ', p. 7.

16 Ebu’l-Fiithh, es-Seklii'’r-Rabi', p. 12.
17 Ebu’l-Fiitlh, es-Seklii’r-Rabi ', p. 12.
18  Ebu'l-Fiithh, es-Seklii’r-Rabi’, p. 13.
19 Ebu’l-Fiitlh, es-Seklii’r-Rabi ', p. 14.
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Dérdiincti sekil, timel olumlu sonu¢ vermemesiyle birinci sekilden; tikel
olumlu sonug vermesiyle ikinci sekilden; tiimel olumsuz sonug¢ vermesiyle ti¢iincii
sekilden ayrilmaktadir. Yine sonug¢ veren modlarinin sayisiyla da dérdiincii sekil
digerlerinden ayrilmaktadir. Mesela birinci sekil dort, ikinci sekil dort ve tigiinct

sekil altt mod sonug verirken dordiincii sekil bes mod sonug verir.?

Yukarida da ifade ettigimiz gibi miellif dérdiincii seklin birinci sekilden sonra

gelmesi gerektigini belirtmektedir. Bu iddiasint iki sekilde delillendirmektedir.
Birincisi,
1) Ayni tanimin altinda bulunan tanimdag (kasim) iki sey, birbirlerine tanimla-

rinin tanimdast olan diger tanimlardan daha yakindir. (Biiyiik Onciil)

2) Birinci ve dordiincti sekil, ayni tanim altnda bulunan tanimdas iki seydir.
(Kiigiik Onciil)

3) Birinci ve dérdiincii sekil, birbirlerine tanimlarinin tanimdagt olan diger

tanimlardan daha yakindir. (1 ve 2’den Sonu)

Bu argiimanda, “tanimlarinin” birinci ve dordiincii seklin tanimi olan Tanim1;
“tanimdagt olan diger tanimlar” ile de sirasiyla ikinci ve tgiincti sekli tanimlayan
Tanim2 ve Tanim3 kastedilmektedir.?!

Yazar bu delili bir 6rnek ile de desteklemektedir. “Insan” tanimdas1 olan “at”a,

bu ikisinin cinsi olan “canli” ile tanimdas olan “bitki’den daha yakindir.??
S y
Ikincisi,

1) Niceligi belirli 6nermelerden daha ¢ok sonug veren sekil diger sekillerden
daha degerlidir. (Biiyiik Onciil)

2) Dérdiinct sekil; ikinci ve tiglinct sekle gore niceligi belirli nermelerden

daha ¢ogunu sonug vermektedir. (Kiigiik Onciil)

3) Dérdiincti sekil; ikinci ve tiglinci sekle gore daha degerlidir. (1 ve 2'den
Sonug)

20  Ebu’l-Fiitlh, es-Seklii’r-Rabi ', p. 15.
21  Ebu’l-Fiithh, es-Seklii'’r-Rabi ', p. 16.
22 Ebu'l-Fiitah, es-Seklii’r-Rabi', p. 17.
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Yazar, bu argiimanini Aristoteles’in Birinci Analitiklerde birinci sekli diger iki
sekle gore degerini ifade ederken birinci seklin niceligi belirli dért 6nermeyi de
sonug vermesini neden olarak géstermesiyle destekler.”

Miiellifin, dordiincti seklin ikinci sekil olmast gerektigine dair iddiasina karg

bir iddia olarak “Dérdiincii sekil, diger iki sekilden sonra gelmesi gerekir” denilebi-
lir. Bu iddia da su sekilde delillendirilebilir:*

1) Akil yiirtitmenin dogasina aykirt olan sekil®, diger iki sekilden sonra gel-
mesi gerekir. (Biiyiik Onciil)

2) 1ki 6nciilii de diiz dondiiriilen sekil*

sekildir. (Kiigiik Onciil)

, akil yliritmenin dogasina aykir1 olan

3) 1ki 6nciilii de diiz dondiiriilen sekil, diger iki sekilden sonra gelmesi gerekir.
(1 ve 2’den Sonug ve Biiyiik Onciil)

4) Dérdiincii sekil, iki onciilii de diiz dondiiriilen sekildir. (Kiigiik Onciil)

5) Dordiincii sekil, diger iki sekilden sonra gelmesi gerekir.?” (3 ve 4’ten Sonug)

23 Ebu’l-Fiithh, es-Seklii’r-Rabi ', p. 17.

24 Ebu’l-Fiithh, es-Seklii’r-Rabi ', p. 18.

25  Urmevi, 6ncekilerin (mutekaddimiin) dérdiincii sekli hem birinci sekle dondiiriilmesinin iki 6n-
cilliniin déndiirtilmesi nedeniyle zorlugu hem de diger iki seklin birinci sekle akil yiiriitmenin
dogast agisindan daha yakin oldugu gerekgesiyle reddettikleri ve siniflamaya dahil etmediklerini
ifade eder. Ancak bu durumu dogru bulmadigini ve dordiincii sekilde akil yiiritmenin doga-
sina uygun ve uygun olmayan yonlerin oldugunu belirtir. Ayrica bu durumun agiklamasinin
modal dérdiincii seklin incelenmesiyle olacagini belirtmektedir. Bkz.: Sirdcuddin Mahmid (6
682/1283) el-Urmevi, Serbu’l-Isérét (Istanbul: Topkapt Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi, III. Ahmed
Kitapligi, 3269), vr. 75b-76a.

26 et-Tasi, iki onciiliin déndiirtilmesinin akil yiiriitmenin dogasina aykirt olmasini, her iki dnciilde
de terimlerin tabii yerinde olmamalarina baglar. Buna gore ikinci ve tigiincii sekilde en azindan
bir 6nciilde kii¢iik veya biiyiik terim tabii yerindedir. Mesela ikinci sekilde kii¢iik terim konu,
ticiincii gekilde biyiik terim yiiklem olarak tabii yerlerindedir. Ciinkii sonuca gore kiigiik te-
rimin tabii yeri konu, biiyiik terimin tabii yeri yiiklemdir. Ayrica bkz.: et-Tsi, Serbu’l-Isdrat,
139-140; Cemaliiddin el-Hasen Ibni’l-Mutahhar (5 726/1325) el-Hilli, el-Mubakemat min
Serhi’l-Isarat (Istanbul: Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Damat Ibrahim Pasa, 817), vr.
87b; Ebl Zekeriyya Necmiiddin Yahya (6 670/1271) Ibnu’l-Lebbadi, Serbu’l-Isarat (Istanbul:
Stileymaniye Yazma Eser Kiitiphanesi, Ayasofya Koleksiyonu, 2420), vr. 68a.

27  et-Tasi, bu iddianin gerekgesi olarak diger iki seklin 6nciillerinden birinin diiz déndiiriilme-
si ile birinci sekle dondiiriilebildigini ancak dordiincti sekilde iki onciiliin de dondiiriilmesinin
aligtlmadik ve zor olmasini ileri siirmektedir. Bu sebeple de Ibn Kemmiine, doriidiincii seklin
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Yazar bu itiraza iki sekilde cevap vermektedir. Bunlardan biri delilin kendi i¢in-
de celiski barindirdigini gosteren, digeri ise ikinci ve ti¢lincti seklin dordiinciden
sonra gelmesini delillendiren ikinci bir kanittur.

I¢ celiskiye dair kanit:
1) Dérdiinct sekil ve diger iki sekil iki diiz dondiirme icerirse iki diiz dondiir-
me icermek sonra gelmeyi gerektirmez. (Modus Ponens Delil Tarafi)

2) Dérdiincii sekil ve diger iki sekil iki diiz dondiirme icerir. (Modus Ponens On
Birlesenin Aymimin Istisnast)

3) Iki diiz dondiirme igermek, diger iki sekilden sonra gelmeyi gerektirmez. (1
ve 2’den Sonug ve Art Birlesenin Aynist)

4) 1ki diiz dondiirme igermek, diger iki sekilden sonra gelmeyi gerektirir. (3’in
Celisigi ve Biiyiik Onciil)

5) Diger iki sekil, iki dondiirme icermektedir. (Kiigiik Onciil)

6) Diger iki sekil, diger iki sekilden sonra gelmeyi gerektirir. (4 ve 5’ten Sonug
ve Sacma)

Diger iki seklin sonra gelmesine dair ikinci kanit:?

1) Indirgeme (hulf) ile ispat, akil yiiriitmenin dogasina aykiridir. (Biiyiik Onciil)
2) Diger iki sekil, indirgeme ile ispat edilir. (Kiigiik Onciil)

3) Diger iki sekil, akil yuriitmenin dogasina aykiridir. (1 ve 2'den Sonug ve
Kiiciik Onciil)

4) Alal yiirtitmenin dogasina aykirt olan, sonra gelir. (Biiyiik Onciil)
5) Diger iki sekil, sonra gelir. (4 ve 3’ten Sonu)

Yazar, eserde diger bir itiraz olan “Dérdiincii sekil, reddedilir” iddiasin:1 dile

getirir. Buna gore;*

bilimlerde kullanilmasinin uygun olmadigini bu nedenle de mantik kitaplarinda yer almasinin
gerekli olmadigini belirtir. Ayrica bkz.: et-Ttsi, Serbu’l-Isarat, 139; ‘Izziiddevle Sa‘d b. Manstr
b. Sa‘d el-Israili el-Bagdadi (6. 683/1284) Ibn Kemmine, Serbu’l-Usiil ve'l-Ciimel min Miibim-
mati’l- Tlm ve’l- Amel (Istanbul: Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Ragip Paga, 845), vr. 27b.

28  Ebu'l-Fiithh, es-Seklii’r-Rabi’, p. 19.

29  Ebu'l-Fiitah, es-Seklii’r-Rabi ', p. 19.

30 Ebul-Fiithh, es-Seklii’r-Rabi ', p. 20.
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1) Herhangi bir sekil, ii¢ dondiirmeyi (dnciiller ve sonucun déndiirmesini)
gerektirirse® bu sekil reddedilir. (Modus Ponens Delil Tarafr)

2) Dérdiincii sekil, ti¢ dondiirmeyi gerektirir. (Modus Ponens On Birlesenin
Aymimn Istisnast)

3) Dérdiincti sekil, reddedilir. (1 ve 2°den Sonug ve Art Birlesenin Aynisi)

Miiellif bu itirazin kiigiik nciiliine itiraz eder. Buna gére iki 6nciil de dondii-
rilliirse sonucun dondiirmesi gerekmez. Mesela Fesapo ve Fresison gibi. Ayni sekilde
sonug¢ dondiiriiliirse 6nciillerden birinin dondiirilmesi gerekmez. Dahast bu seklin
bazi modlarinda 6nciiller yer degistirildiginde 6nciillerin dondiirmesine gerek kal-
maz. Bu yoniiyle dordiincii sekil ¢ikarimin dogasina diger iki sekilden daha yakin-
dir. Mesela Camenes gibi.*

Yazarin dordiincii sekle dair ifade ettigi son itiraz onun gegersizligine dairdir.
Buna gore iddia “Dérdiincii sekil gegersizdir” seklindedir. Boylece iddia su sekilde
delillendirilebilir:*

1) Gereksiz olan sekil gegersizdir. (Biiyiik Onciil)
2) Birinci sekil varken dérdiincii sekil gereksizdir. (Kiigiik Onciil)
3) Birinci sekil varken dordiincii sekil gegersizdir. (1 ve 2’den Sonu)

Yazar bu argiimanin biiyiik 6nciiliine karg1 ¢ikar. Ciinkii her gereksiz olan ge-
¢ersiz olmayabilir. Eger boyle olsayd birinci sekil varken ikinci ve tgiincii sekil de
gereksiz olurlard: ve sonug olarak onlar da gegersiz olurdu. Ancak delil sahibi diger
iki seklin gegersizligini kabul etmemektedir.**

Son olarak, eserde gegen sahis ve kitap isimleri sunlardir:

e Aristiitalis (6. MO. 322)%, Analitika el-Ula*.

31  el-Hilli, dordiincti seklin bazt modlarinin birinci sekilde ispati i¢in {i¢ dondiirme gerektigini
belirtmektedir. Ancak dérdiinci sekil ile ilgili bu durumun birinci sekilde ispat edilmesine angel
olmadign1 ifade etmektedir. Bkz.: el-Hilli, el-Mubakemat min Serhi’l-Isarat (Istanbul: Siiley-
mangye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Damat Ibrahim Pasa, 817), vr. 87b.

32 Ebu'l-Fiithh, es-Seklii’r-Rabi ', p. 21.

33 Ebul-Fiithh, es-Seklii’r-Rabi ', p. 22.

34  Ebul-Futth, es-Seklii’r-Rabi ', p. 23.

35 Ebul-Futth, es-Seklii'r-Rabi’, p. 4, 45, 55, 60.
36  Ebul-Fiitth, es-Seklii'r-Rabi', p. 23, 45, 55.
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* el-Iskender (MS. 3. yy.)”".

* Calints (6. 216)%, Kitdbu'l-Burhan®®;, Ihsd u’l-Kiydsit®.

* Furflrys (6. 305)*.

* Ahmed b. et-Tayyib el-Serahsi (6. 899), Ihtisaru’l-Andliitika®.

* Denha el-Kis (3./9. yy.)*, es-Seklu’r-Rabi ‘ li Céliniis®.

* Ebli Nasr el-Farabi (6. 339/950)%.

* er-Re’is Ebti ‘Al Tbn Sina (6. 428/1037)%, Kitdbu's-Sifa: el-Kiyds®.
Ebu’l-Ferec b. et-Tayyib (8. 435/1044)%, Serbu Kitdbi’l-Kiyds™.

2.3. Yazma Niishalarin Ozellikleri

Eserin iki niishast tespit edilmistir. Her iki niisha da Stileymaniye Kiitiiphanesi
Ayasofya Koleksiyonunda yer almaktadir. Birinci niisha 4830, digeri ise 4845 numa-

ralt mecmuada bulunmaktadir.

2.3.1. Ayasofya 4830 Niishas

4830 numarali mecmua 235 varaktir. Mecmuada Ebu’l-Fiitih'un yedi risalesi (seb u
makaldz) ile birlikte matematik, astronomi ve fizige dair toplam 18 risale yer almak-
tadir. es-Seklii’r-Rabi ‘ yedi risalenin birincisidir ve 122b-127b varaklar: arasinda yer
almaktadir. Niisha, 626 Ramazan/1229 Temmuz-Agustos tarihinde Sam’da istinsah

37  Ebul-Fitth, es-Seklii’r-Rabi ', p. 4, 65.

38  Ebul-Fitth, es-Seklii'r-Rabi, p. 1, 2, 3, 5.
39  Ebul-Futh, es-Seklii’r-Rabi’, p. 5.

40  Ebu’l-Futah, es-Seklii’r-Rabi ', p. 5.

41  Ebu’l-Futah, es-Seklii’r-Rabi ', p. 4.

42 Ebu’l-Futhh, es-Seklii’r-Rabi’, p. 3.

43 Ebu’l-Futhh, es-Seklii’r-Rabi ', p. 3

44  Ebu’l-Futhh, es-Seklii’r-Rabi’, p. 5, 59, 60, 61.
45  Ebu’l-Futth, es-Seklii’r-Rabi ', p. 5.

46  Ebu’l-Futah, es-Seklii’r-Rabi ', p. 4.

47  Ebu’l-Fiitlh, es-Seklii’r-Rabi ', p. 2.

48  Ebu'l-Fiithh, es-Seklii'r-Rabi’, p. 2.

49  Ebu’l-Fithh, es-Seklii’r-Rabi’, p. 2.

50  Ebu'l-Futah, es-Seklii’r-Rabi’, p. 2.

43



Tahkik Tslami Tlimler Arastirma ve Nesir Dergisi

edilmigtir. Nishada miistensih ismi kayitli degildir. Niishada su izi ve yer yer mii-
rekkepte dagilmalar mevcuttur. Hem tarihi belirli olmast hem de miellifin 6lim
tarihine yakin bir tarihte tensih edilmis oldugundan tahkik metninde bu niishay:
asil kabul edip varak numaralarini da ona gére verdik.

2.3.2. Ayasofya 4845 Niishas

4845 numaralt mecmua 97 varaktir. Mecmuada Ebu’l-Fituh’un yedi risalesi ve ah-
lakla ilgili bir risale bulunmakrtadir. es-Seklii’r-Rabi’, 1b-8a varaklari arasinda yer
almaktadir. Mecmuanin zahriyesinde resdilu ebi el-fiitib fi el-mantik ve el-hendesiyyat
ibaresi yer almaktadir. 1a varaginda ise resdilu fiitith, mecmii ‘atu resd’ili ebi el-fiitiih
evveluba fi es-sekli el-rabi‘ fi el-mantik ve el-bakuyyetii fi el-bendesiyydt ibareleri yer
almaktadir. Niishada istinsah terihi, miistensihi ve istinsah edildigi yer ile ilgili bilgi

bulunmamaktadir.

Daktilo ettigi metinde 4830 numarali niishay1 kullanan Rescher eksik ibareleri
tamamlama yoluna gitmemistir. Metni oldugu gibi daktilo etmistir. Ancak ayn
niishayr kullanan Fallahi, bu niishadaki eksik ibareleri tamamlamak i¢in niishaya
kendi ifadelerini dahil etmistir ve ancak biz, bu ibareleri tahkikte gostermedir. Ciin-
kit bu ibareler esas metne herhangi bir katk: saglamamanin 6tesinde yer yer yazarin
kastint farkli yone ¢ekebilen ekler gibi gériinmektedir.

2.4. Sonug

Yukarida ifade ettigimiz deliller eserde informal olarak bulunmaktadir. Biz bu delil-
leri formal olarak ifade ettik. Buna gére informal delillerin imkan verdigi yiiklemli
ve se¢meli kiyas formunu kullandik. Segmeli kiyas iki defa kullanilmistir. °' Diger

kiyas formlar: birinci seklin birinci modundan (Barbara) ytiklemli kiyaslardir.”

Bununla beraber eserde delilleri desteklemek i¢in 6rnek dayanaklar (sened) da
getirilmistir.”® Sonug olarak yazarin dordiincii sekli savunusunda kullandigy argii-
manlarda gegerlilik ile ilgili herhangi bir problem bulunmamaktadir.

51 Ebul-Fuitth, es-Seklii’r-Rabi ', p. 18, 19.
52 Ebul-Fuitth, es-Seklii’r-Rabi ', p. 16-20, 21, 22.
53  Ebu'l-Fitth, es-Seklii’r-Rabi', p. 16.
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3. Tahkikli Metin Negrinde Izlenen Yéntem ve Niisha Resimleri

Tahkikte kullanilan Stileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi Ayasofya Koleksiyonun-
daki iki niisha arasindaki fark: géstermek i¢in 4830 numarali mecmua igin ; 4845
mecmua i¢in ise | harfi kullanilmustir. Isam ve Tiirkiye Yazma Eserler Kurumunun
kataloglart dikkatli bir sekilde taranmasina ragmen bu iki niishanin disinda bagka
herhangi bir niishayla karsilagilmamustir.

Tahkikte farkliliklar Isam Tahkikli Nesir Esaslari dikkate alinarak gosterilmis-
tir. Buna gore eksik ibareleri — semboliiyle; farkls ibareleri: semboliiyle; metindeki
yanlis ifadelerin yerine dogrularini [ ] i¢inde gosterdik. Her iki niishada ¢ogunlukla
O, harfleri noktasiz; kelime baginda ve sonundaki ¢ harfi eksik yazilmigtir. Tahkik
ederken bu harfleri tamamladik ancak eksikleri géstermedik. Yazar metni béliimle-
re ayirmamistir. Bu nedenle daha kolay anlagilmay: saglamak adina metnin uygun
gordigiimiiz yerlerine giris, sonu¢ ve konu bagliklar1 ekledik. Bu ibareleri kégeli

parantez i¢inde gosterdik.
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B. Tahkikli Metin Negri
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(6. 548/1153) es-Seklii’r-Rabi min Eskali’l-Kuydsi’l-Hamli Eserinin Tahkik ve Degerlendirmesi
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Extended Abstract

The Disputation on The Fourth Figure in The Post-Aristotelian
Logic: A Critical Edition of Arabic Text and Reviewing of Abu
al-Futah Najm al-Din (Kamal al-Din) Ahmad b. Muhammad b.
al-Seri b. al-Salah’s (d. 548/1153) al-Shakl al-Rabi‘ min Ashkal
al-Qiyds al-Hamli

Muhammet (;ELiK

In this article, we produced a critical edition of Abu al-Futah Najm al-Din
(Kamal al-Din) Ahmad b. Muhammad b. al-Seri b. al-Salah’s (d. 548/1153) work
named al-Shakl al-Rabi * min Ashkal al-Qiyas al-Hamli and examined his arguments
on the fourth figure of the syllogism in the context of the work from the viewpoint
of logical validity.

al-Shakl al-Rabi‘ is the first text that evaluated the mods of the fourth figure
in classic logic. Before this paper, al-Shakl al-Rabi‘ had been published a few
times as photography and typewritten through used its manuscript numbered
4030 in the Siileymaniye Manuscript Library, Ayasofya Collection. Firstly A. 1.
Sabra studied this manuscript in his article entitled “A Twelfth-Century Defence
of the Fourth Figure of the Syllogism” in 1965. After one year, Nicholas Rescher
published a version of this manuscript that was typewritten by Salwa Teghrarian
and its translation into English (with help of his wife Dorothy Henle) in his book
on Galen and Syllogism. In this published version there are some missings due to
the undescribable text of this manuscript. This version of this manuscript also was
translated into Turkish by Huseyin Atay in 1968 and printed in his article labeled
“Mantiktaki Kiyasin Dérdiincti $ekline Dair (On the Fourth Figure of Syllogism
in Logic)”. Atay summarizes the manuscript in the article. However, he does
not examine the argumentations of this manuscript on the fourth figure. Hasan
Akkanat wrote similar paper by reference to Atay’s article therewithal.

Moreover, Asadullah Fallahi publised this manuscript (al-Shakl al-Rabi ‘) in his
article named Makale fi al-Sakl al-Rabi‘ Ebu al-Futuh Ibn al-Salah el-Hamadani.
For used Ayasofya 4030 in this article, Fallahi’s version has some deficiencies. Also,
Fallahi in his article attempts to fill these deficiencies in the text by his own words.
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However, it may be said that he may have falsified the manuscript for the reason
that he did not search enought. If he had searched the catalogues of manuscript
library, he could have find a new copy of the manuscript.

Still, we explored a different copy of this manuscript in the same collection
numbered 4845. The former manuscript contains some deficiencies such as erased
its ink. For this reason, these published versions are lacking in some expressions.

So, our main aim in this article is to prepare a factual critical edition of the work.

A copy of al-Shakl al-Rabi in Ayasofya 4830 consists of six folios numbered
122b-127b. This copy is written in Ramadan 626 / July 1229 in Damascus and is
together with Abu al-Futah’s other works on mathematics, physics, and astronomy.
The other copy of it in Ayasofya 4845 comprises eight folios enumerated 1b-8a.

Abu al-Futah in al-Shakl al-Rabi firstly evaluates Arabic logic literature on
the fourth figure such as Avicenna’s (d. 428/1037) Kitab al-Qiyas (the Book on
Syllogism) into Kitab al-Shifa’ (the Book of Healing), Abu al-Faraj Ibn Tayyib’s
(d. 435/1044) commentary on Aristotle’s Prior Analytics, Galen’s (d. 216) Kitab
al-Burhan (the Book of Demonstration) and Kitab Thsa‘u al-Qiyasat (the Book
of Enumeration of Syllogism). He reports by referring to Ahmad b. al-Tayyib al-
Serahst’s (d. 285/899) the Book of Analytics that al-Farabi (d. 339/950) rejected the
fourth figure of syllogism and Ya“‘qab b. Ishaq al-Kindi (d. 252/866) had made the
fourth figure critical with his student. Also, he expresses that Aristotle, Alexandre
of Aphrodisias, and Porfirius do not reject the validity of the fourth figure and their
classifications of the figures of syllogism do not only include the fourth figure.

After he examined Arabic logic on the fourth figure of syllogism, he defends
the validity and necessity of the fourth figure by reversed counterarguments. In this
section, he primarily proofs on the assertion that the fourth figure is more prior
than the second and the third figures via two pieces of cogent evidence. Thereafter
he refutes two counterarguments. One of these is that the fourth figure is invalid.
The other is that the fourth figure is rejected. He proofs on the contradiction of
the major premise of the former argument. Also, he proofs on the contradiction of
the minor premise of the latter argument.

Keywords: Abu al-Futah Najm al-Din (Kamal al-Din) Ahmad b. Muhammad
b. al-Seri b. al-Salah, al-Shakl al-Rabi* min Ashkal al-Qiyas al-Hamli, Syllogism,
the Fourth Figur and Its Moods.
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